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2016年秋季学期教学督导员联系教学单位的安排 

各教学单位： 

为进一步加强校内日常教学过程督导和监控，充分发挥教学督导

员的作用，按照《教育部关于全面提高高等教育质量的若干意见》（教

高〔2012〕4 号）和《湖北民族学院教学督导工作条例》（鄂民院办

发〔2013〕15 号）等文件精神，根据学校督导工作总体安排，并结

合教学质量评价中心工作实际、督导员的学科背景及从事专业情况，

现将 2016 年秋季学期学校教学督导员负责所联系的教学单位安排如

下： 

督导员 教  学  单  位 

王柏泉 化学与环境工程学院  

科学下 弟嫐
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2016年秋季学期开学第一周教学督查情况简报 

为了解和掌握开学初期教学情况，及时发现并解决教学与教学管

理过程中存在的问题，确保教学工作正常运行，2016 年秋季学期开

学第一周（8 月 29 日～9 月 4 日），学校教学督导组、教学质量评价

中心工作人员对各教学单位教学运行情况进行了巡视检查，现将督查

情况通报如下： 

一、整体情况 

从检查情况看，开学第一周各教学单位高度重视，全员行动，参

与巡视检查，为各项教学工作的顺利开展保驾护航，教学运行整体情

况良好，秩序井然。 

1．准备充分，突出教学中心。新学期，学校和各教学单位提前

部署，先后召开新学期教学工作会议，副校长邓磊对本学期教学工作

重点任务做了强调，教务处、教学质量评价中心分别就相关教学工作

做出安排部署；各教学单位教学管理人员全员行动，提前到岗，认真

准备，进一步落实课表核对、发放到位，选课通知到位，教学检查安

排到位，教材领取到位，铃声调整、桌椅、灯光、多媒体等设备修缮

到位，环境卫生打扫到位等（即十到位），确保了教学正常运行。 

2．领导重视，深入教学一线。根据教务处的统一安排，学校在

家领导、相关职能部门负责人及各教学单位党政领导深入教学第一线

听课、座谈调研，对学生出勤率、教师到岗情况、课程安排、教学设

备准备及师生的精神面貌等各方面进行了全面深入的检查，并召开教

学检查情况反馈会，对发现的问题进行积极处理。同时，各教学单位

安排教学及学工管理人员检查教学运行情况，安排教师听课评课，及

时掌握开学第一周的教学状况，取得了良好的效果。 
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二、教学督导组巡视、听课情况  

开学第一周，教学督导员就各教学单位教师到岗、学生到位、管

理运行、教学设备运行、教室照明及卫生等教学运行情况进行巡视检

查，发现问题并及时反馈。相关学院领导高度重视，及时处理，管理

措施得力、效果明显，教学秩序良好。 

同时，教学督导组随堂听课 38 人次，涉及文学与传媒学院、理

学院、化学与环境工程学院、医学院、经济与管理学院、生物科学与

技术学院、体育学院、法学院、马克思主义学院、音乐舞蹈学院、州

中心医院、临床医学院等 12 个单位的 14 名教师。教师课堂教学水平

整体优良，其平均得分在 90-100分的 3人，占 21.43%；得分在 75-89

分的 10 人，占 71.43%；60-74 分的 1 人，占 7.14%。大部分任课教

师尽职尽责，上课准备充分，教学文件齐备，精神饱满，教学内容熟

悉，教学组织严密，学生课堂出勤率较高，课堂秩序井然，教学效果

良好，学生反响较好。 

三、不足之处 

1．部分教师课堂教学能力有待提高。一是教学文件准备不齐全，

讲课过度依赖课件，缺乏必要的板书，存在照本宣科的现象。二是教

学方式方法单一，缺乏必要的师生互动，重讲授，轻学习效果，难以

调动学生的学习兴趣，教学效果不佳。三是课堂讲授语言表达不理想，

如语速偏快、含糊不清、语气平淡、激情不足、说理不充分。四是不

注重考勤，学生缺勤、迟到现象仍然存在；不重视课堂教学组织，不

关注教学对象，忽视学生上课讲小话、睡觉、玩手机等问题，课堂管

理意识不强。 

2．部分教学设施有待改善。部分教室钟表时间不准确；部分教

室多媒体设置欠合理，屏幕太大，无板书空间，容易导致教师照本宣
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科；部分教室多媒体音响效果较差、投影效果欠佳，直接影响教学效

果。 

3．教学管理有待完善。如开学初部分教学单位课表调整幅度较

大；个别教师因公调课情况未能及时通知到相关学生；部分学院上课

铃声未调整到位，与教室钟表、实际时间三者不吻合；部分课程教材

未能及时到位；5 号楼报警器无故响起等。 

四、几点建议 

1．建议各教学单位充分利用教学建设与督导委员会，进一步加

强对本单位教学工作情况的督查，加强对相关教师的教学检查与指

导，采取有效措施，切实提高课堂教学质量。 

2．建议各教学单位抓好课堂学生考勤，进一步加强教风、学风

建设，规范教师职业行为，严肃教学纪律，消除教学事故隐患。 

3．建议任课教师就授课教室多媒体设施情况调整课件，提前到

位检查，做好准备，避免因教室多媒体设备老化，投影效果不佳，影

响教学效果，或因个别教室多媒体设备临上课时出故障，无法打开课

件，影响教学进度。  
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2016年春季学期全员评教、教师评学情况简报 

为了进一步强化教学质量监控，促进教风和学风建设，2016 年 5

月 29日～2016年 6月 19日，教学质量评价中心组织开展了 2016 年

春季学期教师教学质量评价（全员评教）、教师评学工作，并对评教、

评学的总体情况进行了初步统计分析，其评价结果详见附表 1～5，

现将情况通报如下： 

一、教师教学质量评价 

此次教师教学质量评价包括学生评教、同行评价、专家评价三个

部分，按学生评教占 50%、同行评教占 20%、专家评教占 30%进行综

合评分。从综合评分结果来看，此次全员评教被评课程共计 2181 门

次，有效评分 1865 门次，覆盖比例达 85.51%。其评分均在 75 分以

上，其中，90 分及以上的课程 1633 门次，占 87.56%；75-89 分的课

程 209 门次，占 11.21%；60-74 分的课程 23 门次，占 1.23%。被评

教师共计 847 人，有效评分 746 人，覆盖比例达 88.08%。其评分均

在 75 分以上，其中，评分在 90-100 分的教师 691 人，占 92.63%；

评分在 75-89 分的教师 55 人，占 7.37%。 

（一）学生评教 

1．学生参与情况 

各教学单位、教学信息员对学生网上评教工作进行了认真的宣传

动员，及时提醒并督促学生积极参加网上评教。据统计，2016 年春

季学期学生应参评 126725 人次，实际参评 120891 人次，平均参评率

达到 95.40%。 

2．被评课程情况 

学校 15个教学单位的学生对 2181门次课程进行了课堂教学质量

评价，其覆盖比例达到 100%。统计表明，课堂教学评分多数在 75 分
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以上。其中，90 分及以上的课程 1683门次，占 77.17%；75-89分的

课程 494门次，占 22.65%；60-74 分的课程 4 门次，占 0.18%；无 60

分以下的课程。 

3．被评教师情况 

学校 15 个教学单位的学生对 847 名教师的课堂教学情况进行了

评价。统计表明，教师教学评分均在 75分以上。其中，评分在 90-100

分的教师688人，占81.23%；评分在75-89分的教师159人，占18.77%。 

（二）同行评教 

1．被评课程情况 

此次全员评教同行参评 14588 人次，各专业同行对 2034 门次课

程进行了课堂教学质量评价，其覆盖比例达 93.26%。统计表明，课

堂教学评分均在 75 分以上。其中，90 分及以上的课程 1915 门次，

占 94.15%；75-89分的课程 119 门次，占 5.85%。 

2．被评教师情况 

此次同行评教共对 773 名教师的课堂教学情况进行了评价。统计

表明，教师教学评分均在 75 分以上。其中，评分在 90-100 分的教师

726 人，占 93.92%；评分在 75-89分的教师 47 人，占 6.08%。 

（三）专家评教 

1．被评课程情况 

学校 15个教学单位的各教学专家对 1938门次课程进行了课堂教

学质量评价，其覆盖比例达 88.86%。统计表明，课程评分多数在 75

分以上。其中，90分及以上的课程 1671 门次，占 86.22%；75-89 分

的课程 266 门次，占 13.73%；60-74分的课程仅 1 门，占 0.05%；无

评分在 60 分以下的课程。 
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2．被评教师情况 

学校 15 个教学单位的各教学专家对全校 798 名教师教学文件、

教学业绩等情况进行了评价。统计表明，教师教学评分均在 75 分以

上。其中，评分在 90-100 分的教师 700人，占 87.72%；评分在 75-89

分的教师 98人，占 12.28%。 

二、教师评学 

学校 15 个教学单位的 693 名任课教师对其授课班级学生学习状

况进行了评价，涉及 1886 门次课程的各个班级（每门次课程对应班

级有合班上课情况的，视为 1 个教学班）。统计表明，评分在 90 分

及以上的班次为 1376，占 72.96%；评分在 75-89 分的班次为 463，

占 24.55%；评分在 60-74 分的班次为 45，占 2.39%；评分在 60分以

下的班次为 2，占 0.11%。 

 

附表 1  2016年春季学期全员评教综合评分情况统计表 

附表 2  2016年春季学期学生网上评教情况统计表  

附表 3  2016年春季学期同行评教情况统计表 

附表 4  2016年春季学期专家评教情况统计表 

附表 5  2016年春季学期教师评学情况统计表 
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附表 1 
          

2016年春季学期全员评教综合评分情况统计表 

二级学院 

被评课程情况 被评教师平均得分情况 

优 良好 中 差 
已评人次 

优 良好 中 差 已评教

师人数 ［90，100］ [75，90） [60，75） 60 分以下 ［90，100］ [75，90） [60，75） 60 分以下 

文学与传媒学院 164 8 2 0 174 62 1 0 0 63 

理学院 134 7 1 0 142 68 1 0 0 69 

信息工程学院 154 4 0 0 158 70 1 0 0 71 

化学与环境工程学院 90 7 0 0 97 47 3 0 0 50 

医学院 130 19 15 0 164 79 7 0 0 86 

经济与管理学院 50 46 0 0 96 27 19 0 0 46 

生物科学与技术学院 87 8 0 0 95 47 2 0 0 49 

外国语学院 149 9 5 0 163 86 4 0 0 90 

体育学院 255 47 0 0 302 48 2 0 0 50 

美术与设计学院 125 4 0 0 129 38 0 0 0 38 

法学院 91 13 0 0 104 40 5 0 0 45 

马克思主义学院 28 2 0 0 30 28 2 0 0 30 

音乐舞蹈学院 132 30 0 0 162 29 4 0 0 33 

教育学院 5 1 0 0 6 3 1 0 0 4 

林学园艺学院 39 4 0 0 43 19 3 0 0 22 

合  计 1633 209 23 0 1865 691 55 0 0 746 
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附表 2 
             

2016年春季学期学生网上评教情况统计表 

二级学院 

学生参与情况 被评课程得分情况 被评教师得分情况 

应参评

人次 

已参评

人次 
参评率 

优 良好 中 差 
已评

门次 

优 良好 中 差 
已评教

师人数 ［90，100］ [75，90） [60，75） 
60 分

以下 
［90，100］ [75，90） [60，75） 

60 分

以下 

文学与传媒学院 16189 15804 97.62% 179 32 0 0 211 63 8 0 0 71 

理学院 8953 8532 95.30% 100 46 0 0 146 46 24 0 0 70 

信息工程学院 10610 10396 97.98% 117 44 0 0 161 57 19 0 0 76 

化学与环境工程学院 4833 4759 98.47% 78 22 0 0 100 41 10 0 0 51 

医学院 18971 16134 85.05% 175 31 0 0 206 110 12 0 0 122 

经济与管理学院 8657 8457 97.69% 60 66 0 0 126 34 24 0 0 58 

生物科学与技术学院 5688 5482 96.38% 79 16 0 0 95 45 4 0 0 49 

外国语学院 15084 14764 97.88% 233 65 0 0 298 86 14 0 0 100 

体育学院 9839 9615 97.72% 264 66 1 0 331 54 4 0 0 58 

美术与设计学院 4376 3922 89.63% 112 22 1 0 135 37 6 0 0 43 

法学院 8617 8467 98.26% 83 34 0 0 117 37 15 0 0 52 

马克思主义学院 8992 8854 98.47% 25 9 0 0 34 25 9 0 0 34 

音乐舞蹈学院 4049 3928 97.01% 138 31 1 0 170 31 4 0 0 35 

教育学院 531 483 90.96% 6 1 0 0 7 4 1 0 0 5 

林学园艺学院 1336 1294 96.86% 34 9 1 0 44 18 5 0 0 23 

合  计 126725 120891 95.40% 1683 494 4 0 2181 688 159 0 0 847 
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附表 3 
           

2016年春季学期同行评教情况统计表 

二级学院 

同行

参与

人次 

被评课程得分情况 被评教师得分情况 

优 良好 中 差 已评门

次 

优 良好 中 差 已评教

师人数 ［90，100］ [75，90） [60，75） 60 分以下 ［90，100］ [75，90） [60，75） 60 分以下 

文学与传媒学院 1287 202 2 0 0 204 65 1 0 0 66 

理学院 1031 144 0 0 0 144 69 0 0 0 69 

信息工程学院 1014 158 0 0 0 158 74 0 0 0 74 

化学与环境工程学院 456 89 8 0 0 97 45 5 0 0 50 

医学院 911 148 16 0 0 164 90 6 0 0 96 

经济与管理学院 229 86 10 0 0 96 42 4 0 0 46 

生物科学与技术学院 551 84 11 0 0 95 45 4 0 0 49 

外国语学院 3472 272 5 0 0 277 91 2 0 0 93 

体育学院 698 302 0 0 0 302 50 0 0 0 50 

美术与设计学院 1007 138 1 0 0 139 40 1 0 0 41 

法学院 427 83 21 0 0 104 33 12 0 0 45 

马克思主义学院 562 31 2 0 0 33 31 2 0 0 33 

音乐舞蹈学院 2600 135 36 0 0 171 26 8 0 0 34 

教育学院 60 6 0 0 0 6 4 0 0 0 4 

林学园艺学院 283 37 7 0 0 44 21 2 0 0 23 

合  计 14588 1915 119 0 0 2034 726 47 0 0 773 
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附表 4 
          

2016年春季学期专家评教情况统计表 

二级学院 

被评课程情况 被评教师情况 

优 良好 中 差 已评门

次 

优 良好 中 差 已评教师

人数 ［90，100］ [75，90） [60，75） 60 分以下 ［90，100］ [75，90） [60，75） 60 分以下 

文学与传媒学院 174 0 0 0 174 66 0 0 0 66 

理学院 141 0 1 0 142 69 1 0 0 70 

信息工程学院 158 0 0 0 158 73 0 0 0 73 

化学与环境工程学院 99 0 0 0 99 51 0 0 0 51 

医学院 125 46 0 0 171 74 25 0 0 99 

经济与管理学院 52 74 0 0 126 23 35 0 0 58 

生物科学与技术学院 81 14 0 0 95 41 8 0 0 49 

外国语学院 161 2 0 0 163 94 1 0 0 95 

体育学院 205 104 0 0 309 37 17 0 0 54 

美术与设计学院 134 0 0 0 134 40 0 0 0 40 

法学院 117 0 0 0 117 52 0 0 0 52 

马克思主义学院 26 4 0 0 30 26 4 0 0 30 

音乐舞蹈学院 148 22 0 0 170 27 7 0 0 34 

教育学院 7 0 0 0 7 5 0 0 0 5 

林学园艺学院 43 0 0 0 43 22 0 0 0 22 

合  计 1671 266 1 0 1938 700 98 0 0 798 
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附表 5  
     

2016年春季学期教师评学情况统计表 

教学单位 
参评教

师人数 

被评班级得分情况 

优 良好 中 差 已评   

班次数 ［90，100］ [75，90） [60，75） 60 分以下 

文学与传媒学院 49 129 24 2 0 155 

理学院 69 90 55 1 0 146 

信息工程学院 74 98 48 12 0 158 

化学与环境工程学院 34 50 22 1 0 73 

医学院 106 108 62 6 0 176 

经济与管理学院 31 35 24 6 0 65 

生物科学与技术学院 37 52 22 1 0 75 

外国语学院 87 201 48 8 0 257 

体育学院 46 232 47 1 0 280 

美术与设计学院 38 108 16 1 1 126 

法学院 32 50 30 3 0 83 

马克思主义学院 33 50 27 3 1 81 

音乐舞蹈学院 31 135 28 0 0 163 

教育学院 4 3 2 0 0 5 

林学园艺学院 22 35 8 0 0 43 

合  计 693 1376 463 45 2 1886 

说明：每门次课程对应班级有合班上课情况的，视为 1个教学班。 


